PAGAMENTO DE HONORARIOS ADICIONAIS A SOLICITADOR DE EXECUCAO

Acordam no Tribunal da Relacdo do Porto:
I - RELATORIO.

1. Nos autos de execugdo comum que, no ano de 2004, instaurou no

Tribunal da Comarca de Matosinhos, contra B...........«.. [ o ’
visando o pagamento coercivo de 69.996,33 Euros, o exequente

b 0 J , S.A.” indicou como solicitador de execugdo E.......cauxurenne ’
solicitadora com a cédula n?° ... e domicilio profissional na Rua ......... y xewurs '

.2, Sala ..., Porto, que neles exerceu essas fungoes.

2. Através de requerimento de 24 de Janeiro de 2006, formulado ao abrigo
do disposto no art? 882° do Codigo de Processo Civil, exequente e
executados requereram a suspensio da instancia pelo tempo necessario ao
integral pagamento do plano de pagamento acordado — 184 prestacdes
mensais, a primeira com vencimento em 29/12/2005 e as restantes em
igual dia de cada um dos meses subsequentes -, o que foi deferido por
despacho de 6/02/2006, despacho esse que ordenou ainda a remessa dos
autos a conta nos termos do art® 51°, n° 2, al. a) do CCludiciais e que,
apés, os autos aguardassem no arquivo.

3. A Sra solicitadora reclamou o pagamento de honorarios adicionais de
567,48 Euros (ja tinha recebido a esse titulo, conforme informou nos
autos, 190 Euros), os quais foram incluidos da conta entretanto elaborada,
que nio foi, nessa parte, objecto de reclamagéao por qualquer das partes (o
exequente apenas reclamou quanto a responsabilidade pelo pagamento
das custas, que entendia ser dos executados, o que foi indeferido).

4. No mesmo despacho que indeferiu a reclamagado da conta apresentada
pelo exequente, decidiu-se, quanto a nota de honorarios adicionais da
solicitadora de execucéo, para além da sua condenagdo nas custas do
incidente, o seguinte:

“Atento o estado dos autos e o facto de nao ter existido qualquer
pagamento, antes um acordo para pagamento em prestacdes, a
remuneracao adicional, no montante de 567,48 Euros, ndo é, de todo,
devida, pelo que se determina que a Exm? solicitadora de execuc¢ao
proceda a devolugdo da quantia que excede o que tem direito a receber
(que séo os honorarios de 190 Euros, que remuneram muito bem o
trabalho efectuado, sendo que a Exm? solicitadora nao teve qualquer
trabalho com o acordo de pagamento)”.

5. Tendo a Sr@ solicitadora apresentado requerimento em que, depois de
afirmar desconhecer qualquer reclamagao e ndo prescindir do direito de
recurso, solicitava que fosse notificada do teor da reclamacgéo
eventualmente feita e a aclaracdo do despacho, com indicagdo dos
dispositivos legais nele aplicados, sobre ele incidiu despacho indicando
como fundamento legal o art® 8092, n° 1, do Cédigo de Processo Civil
(poder geral de controle do processo) e os art®s 2%, n°s 1,2 e 3, 7° e 8° da
Portaria n° 708/2003.




6. Juntando laudo do Conselho Regional do Norte da Camara dos
Solicitadores que, incidindo sobre o processo de execugdo em causa (e em
que refere ter sido efectuada a citacdo dos executados, penhora efectiva
de imével e citacdo dos credores) e aplicando a Portaria n® 708/2003,
designadamente o seu art® 8°, considerou ser devida a remuneragao por
ela reclamada, insistiu a Sr@ Solicitadora ndo haver lugar a restituicéo de
honorarios ordenada, pretensdo que foi ainda indeferida.

7. Inconformada, agravou a Sr2 Solicitadora que, nas pertinentes
alegacgdes, formulou as seguintes conclusdes:

13: Nos termos do art© 8° da Portaria n® 708/2003, de 4 de Agosto, é
devida ao solicitador de execucio uma remuneragdo adicional, que varia
em funcdo do valor recuperado ou garantido, correspondendo este ao valor
dos bens penhorados.

2a: A importancia ora em causa corresponde, precisamente, a essa
remuneracdo adicional, que ja recebeu do Banco exequente, certamente
por também a considerar devida.

33a: Mas que o Magistrado a quo entendeu mandar devolver, a pretexto da
agravante nio ter tido “qualquer trabalho com o acordo de pagamento”.
4a; Ora, se é certo que a agravante ndo interveio nesse acordo, celebrado
entre exequente e executados ao abrigo do disposto no art® 882° do
Cédigo de Processo Civil, ndo é menos exacto que foi, através do seu labor
e da accéo desenvolvida ao longo do processo executivo vertente, que ele
foi possivel e se materializou.

5a: J4 que garantiu, previamente, através da penhora (12) de imével,
pertenca dos executados, que o cumprimento desse acordo ficaria valida e
devidamente salvaguardado.

62: Alias, doutro modo o Banco exequente ndo deixaria de prosseguir com
a execucdo, visando a satisfagdo do seu crédito exequendo, ou, pelo
menos, o seu acautelamento.

723: Deste modo, considera inquestionavel que a concretizacédo desse
acordo também foi fruto da accao da agora agravante, agindo em
colaboragio e sintonia com o ilustre causidico do Banco exequente, que
entendeu, depois, ndo prosseguir com a execugdo, como era seu direito.
83: Sem que dessa iniciativa, perfeitamente legitima e corrente nessas
circunstincias, possa resultar prejuizo para a agravante, ou quebra do seu
direito remuneratdrio inerente.

9a: A conta que oportunamente apresentou, quando a sua intervencéo foi
considerada finda, é correcta, ja que elaborada de acordo com as regras
contidas na citada Portaria, que a regula.

103: Assim também entendeu a respectiva Camara, através do laudo que, a
sua solicitacdo, elaborou sobre o tema, em que se louva.

113: Deste modo e em suma, a conta em apreco &, em simultidneo, justa e
fundada, ndo suscitando qualquer critica, ou reserva.

i12a: Ao entender de forma diversa, o Magistrado a quo violou o disposto
nos art°s 29, 7° e 8° da citada Portaria n° 708/2003, de 04.08.

Em consequéncia, o despacho recorrendo deve, no passo tocante, ser
revogado e substituido por outro que considere a conta elaborada
apresentada pela agravante correctamente elaborada em todas as suas
rubricas, ndo havendo, como tal, lugar a restituicdo de qualquer
importancia nela incluida, mormente a correspondente @ mencionada
“remuneragao adicional”, anulando-se, ao mesmo tempo, a sua
condenacgdo em “custas do incidente”. Assim se decidindo, sera feita
Justicga.

8. Ndo foram apresentadas contra-alegacgdes e foi proferido despacho
tabelar de sustentacgao.




9. Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.
II. FUNDAMENTAGAO.

1. Os factos a considerar na decisdo do agravo sdo os que constam do
presente relatodrio.

2. Tendo em consideracio que o objecto do recurso é delimitado pelas
conclusdes das alegacdes, estando vedado ao tribunal apreciar e conhecer
de matérias que nelas se ndo encontrem incluidas, a ndo ser que se
imponha o seu conhecimento oficioso (art®s 6849, n° 3, e 690°, n°s 1 e 3,
do CPCivil), e que os recursos hdo visam criar decis6es sobre matéria nova,
sendo o seu Ambito delimitado pelo contelido do acto recorrido, a questado
a decidir é a de saber se sdo devidos os honorarios adicionais reclamados
pela Sra Solicitadora de execugao.

Como se afirma no preambulo da Portaria n® 708/2003, de 4 de Agosto,
que veio regulamentar a remuneracdo e o reembolso das despesas do
solicitador de execucio no exercicio da actividade de agente de execugdo,
o Decreto Lei n°® 38/2003, de 8 de Marco, procedeu, de entre outras
alteracdes, a uma reforma profunda do regime da accdo executiva previsto
no Cédigo de Processo Civil, nela se incluindo a criagdo da figura do agente
de execucio, cujas fungoes sdo desempenhadas, por via de regra, por
solicitador de execugao.

Resulta do disposto no art® 116° do Decreto Lei n°® 88/2003, de 26 de Abril
(Estatuto do Solicitador de Execugdo), que o solicitador de execugao é
aquele que, sob fiscalizagdo da Camara e na dependéncia funcional do juiz
da causa, exerce as competéncias especificas de agente de execugao e as
demais funcdes que lhe forem atribuidas por lei.

Encontra-se sujeito as incompatibilidades, impedimentos e suspeigoes
constantes dos art®s 120° e 121° do respectivo Estatuto, que se estendem
aos respectivos sécios e aqueles com quem partilhe escritério, entre os
quais se incluem, no que se refere as primeiras, o exercicio do mandato
judicial no processo executivo e o desenvolvimento no seu escritério de
outra actividade para além das de solicitadoria, €, no que respeita aos
restantes, para além dos impedimentos e suspeicdes dos funcionarios da
secretaria, constantes dos art®s 125° e 134° a 136° do Cédigo de Processo
Civil, o exercicio das fungdes de agente de execugéo quando haja
participado na obtengéo do titulo que serve de base a execucgédo e a
representacdo judicial de alguma das partes, ocorrida nos dltimos dois
anos.

E entre os seus deveres, estabelecidos no art® 123° do respectivo Estatuto,
contam-se a pratica diligente dos actos processuais de que seja incumbido,
com observancia escrupulosa dos prazos legais ou judicialmente fixados e
dos deveres deontolégicos que sobre si impendem, submeter a decisdo do
juiz os actos que dependam de despacho ou autorizag&o judicial e cumpri-
los nos termos fixados, prestar contas da actividade realizada, conservar
durante 10 anos todos os documentos relativos as execugdes ou outros
actos praticados de que seja detentor por causa da sua actuacao nessa
qualidade e contratar e manter seguro de responsabilidade civil
profissional de montante néo inferior a 100.000 Euros.

As funcdes de agente de execugdo sdo desempenhadas por solicitador de
execucio, designado pelo exequente ou pela secretaria, cabendo-lhe
efectuar todas as diligéncias do processo de execugdo, incluindo citagdes,
notificacdes e publicacdes, lavrar autos de penhora, incluindo a penhora de
créditos, desempenhar as fungoes de depositario, decidir sobre a venda,




lavrar auto de abertura e aceitaciao de propostas, promover o arresto na
falta de depésito do preco ou a venda antecipada de bens, emitir o titulo de
transmissdo de bens, fixar o valor dos bens penhorados, movimentar
contas penhoradas, etc. (art®s 2399, 240°, 808°, 811° A, 8389, 839°, 8489,
856°, 860°, 861° A, 886°, 898°, 899° e 8909, todos do Cdadigo de Processo
Civil).

Como acima se referiu, a remuneracdo do solicitador de execucdao, como
agente de execucgdo, e bem assim o reembolso das despesas devidamente
comprovadas, que sdo suportadas pelo exequente e entram em regra de
custas, encontra-se regulamentada na Portaria n°® 708/2003.

Estabelece o art® 2° dessa Portaria, subordinado a epigrafe "Remuneragao
e reembolso das despesas do solicitador de execucdo”, que:

1 - O solicitador de execucio tem direito a receber honorarios pelos
servicos prestados, bem como a ser reembolsado das despesas realizadas
que devidamente comprove.

2 - O solicitador de execucdo ndo pode auferir, no exercicio da actividade
de agente de execucdo, remuneracgao diversa daquela a que tiver direito
nos termos da presente portaria.

3 - O desrespeito das disposicdes deste diploma constitui ilicito disciplinar,
nos termos do Estatuto da Camara dos Solicitadores.

Tem direito a ser remunerado pelos actos praticados, de acordo com as
tarifas constantes do Anexo I — art® 7° - e os honorarios tém como limite
minimo os valores referidos no art? 99,

No termo do processo, é-lhe devida uma remuneragdo adicional, que varia
em funcgéo, do valor recuperado ou garantido, nos termos da tabela do
anexo II, e da fase processual em que o montante foi recuperado ou
garantido, nos termos do n® 3 - art® 8°, n° 1, als. a) e b), respectivamente.
O valor resultante da aplicacdo da tabela referida na alinea a) é
multiplicado pelos seguintes factores, em funcdo da fase processual em
que tem lugar a recuperagdo ou a garantia do crédito: 0,50 se ocorrer
antes da realizacéo do auto de penhora, 1 se ocorrer apos a realizagao do
auto de penhora, 1,30 se ocorrer apos a publicidade da venda e 1,80 se
ocorrer apoés a realizacdo da venda e como resultado desta — art® 89, n° 2.
Para efeitos desse preceito legal, estipula o n° 3 do art® 89, que se entende
por “valor recuperado” o dinheiro entregue, o do produto da venda, o da
adjudicacéo ou o dos rendimentos consignados - al. a) -, e por “valor
garantido” o valor dos bens penhorados ou o da caugédo prestada pelo
executado, com o limite dos créditos exequendos - al. b).

No caso dos autos esta precisamente em causa a remuneracgao adicional
reclamada pela Sra Solicitadora (567,48 Euros), que a decisdo recorrida
entendeu nio ser devida, por entender que 190 Euros remuneravam muito
bem o trabalho por ela efectuado, porquanto ndo existiu qualquer
pagamento, mas antes um acordo para pagamento em prestacdes, com o
qual ndo teve qualquer trabalho.

Face ao que se exp0s acerca das fungoes, incompatibilidades,
impedimentos e suspeicdes do solicitador de execucdo e dos critérios que
presidem a fixacdo da remuneragdao adicional, sem deixar de se salientar a
parca fundamentacédo do despacho recorrido, no que se refere a actividade
desenvolvida nos autos pela agravante, ja que nao refere que actos foram
por ela praticados nem a fase processual em que se encontram os autos, e
tendo presente que nenhuma reclamagao foi apresentada quanto a
remuneracéio adicional por ela reclamada e o teor do laudo de honorarios
emitido pela Camara dos Solicitadores (que tem uma actividade
fiscalizadora, designadamente ao nivel disciplinar por desrespeito as




disposicdes da Portaria n® 708/2003), entende-se que ndo é de manter o
despacho recorrido.

Na verdade, como se salienta nesse laudo, que foi emitido para o processo
de execucdao em causa e em que se afirma que a Sr@ Solicitadora efectuou
a citacgéo dos executados, a penhora e imdvel e a citagdo dos credores,
sendo o valor da execucdo de 69.996,33 Euros, por aplicacdo do disposto
no art® 89, n%s 1, al. a), e 3, al. b), da Portaria n® 708/2003, encontra-se o
montante de 467,50 Euros (50.000 Euros x taxa marginal de 0,935%).

O valor de 50.000 Euros foi encontrado tendo em conta que o vaior da
execucgao se situa entre 50.000,01 e 75.000 Euros - a que corresponde a
taxa marginal (percentagem) de 0,790% -, e que a nota constante do
Anexo II estabelece que o valor recuperado, quando superior a 1.750
Euros, sera dividido em duas partes: uma, igual ao limite do maior dos
escaldes que nele couber, a qual se aplicara a taxa marginal
correspondente a esse escaldo; outra, igual ao excedente, a que se aplicara
a taxa base respeitante ao escaldo imediatamente superior.

Ora, o limite anterior varia entre 15.000,01 Euros a 50.000 Euros, e, assim,
€ o maior dos escaldoes que cabe no valor recuperado (ou garantido), limite
que prevé uma taxa marginal (percentagem) de 0,935%.

Aplicando ao excedente, que é de 19.996,33 Euros (69.996,33 - 50.000
Euros), a taxa base (percentagem) relativa ao escaldo imediatamente
superior (taxa base que é de 0,5% nos termos do mesmo Anexo II),
encontra-se montante de 99,98 Euros (19.996,33 x taxa base de 0,5%).
Multiplicando o valor assim encontrado - 567,48 Euros — pelo factor 1 [art®
89, n° 2, al. b), da Portaria a que temos vindo a fazer referéncia], o mesmo
nao é alterado.

Procede, portanto, o agravo, ndo se justificando a condenacao da
agravante nas custas do incidente.

III. DECISAO.

Pelo exposto, acordam os juizes que constituem esta Secgdo Civel do
Tribunal da Relacdao do Porto em conceder provimento ao agravo e,
consequentemente, em revogar o despacho recorrido, que se substitui por
outro a deferir o pagamento dos honorarios adicionais reclamados pela
agravante e a dar sem efeito a sua condenagao nas custas do incidente.

*

Sem custas.
*®

Porto, 11 de Janeiro de 2007
Anténio do Amaral Ferreira
Manuel José Pires Capelo
Ana Paula Fonseca Lobo




